Abent brev til Borgerrepraesentationen og @konomiudvalget i Kebenhavns Kommune.

Foraeldrebestyrelsen pa Emdrup Vaenge, klynge BI4, omrade Bispebjerg og foraeldreradene i klyngen, retter
med dette brev henvendelse til Borgerrepraesentationen og @konomiudvalget. Brevet er ligeledes sendt til
lokalpressen, lokaludvalget og omradets beboerforeninger.

Vi er blevet bekendt med at Berne- og Ungeforvaltningen har indstillet til Barne og Ungdomsudvalget og faet
godkendt indstilling om opfgrelse af en ny institution. Indstillingen skal nu efterfalgende behandles pa
pkonomiudvalget den 7. juni og i Borgerrepraesentationen pd medet den 15. juni 2011.

Foraeldrebestyrelsen er for sa vidt enig i indstillingen med etablering af en 10 gruppers daginstitution i
lokalomradet, dog vil vi gerne pdpege, at vi fortsat ikke finder placeringen pa det i indstillingen udpegede
omrade for hensigtsmaessig.

Der er flere forhold, der desveerre heller ikke har veeret en del af beslutningsgrundlaget for udvalget i
forbindelse med indstillingen pa mgdet i Bgrne og Ungdomsudvalget d. 18. maj 2011. (Punkt 6 pa dagsorden)

Dette vil vi derfor gerne gere opmaerksom pf":’l.

Trafikale forhold

Efter vores opfattelse har der ikke forud for indstillingen vaeret foretaget en undersggelse af de trafikale forhold
og felgevirkninger ved placering af en institution med hovedadgang ad Kelsgvej. I indstillingen fremgar det
ikke, at placering af en institution med ca. 200 forzeldre og et storre antal medarbejder vil udgere en ikke
uvaesentlig belastning af et i forvejen trafikalt presset omradet, bade fordi det er adgangsvej til lokale
virksomheder, andre institutioner, og ikke mindst Lundehusskolen med ca. 900 elever. Vi er forundret over, at
det ikke betragtes som en vaesentlig del af beslutningsgrundlaget, at der vil vaere en markant periodisk
belastning af adgangsvejene i lokalomradet, hvor der i forvejen feerdes rigtig mange bgrn.

En placering pa dette areal vil uundgdeligt medfgre behov for en sterre trafiksanering af adgangsvejene,
hvilken ma formodes at udggre en vaesentlig omkostning. Denne fremtidige meromkostning fremgar imidlertid
desveerre ikke af indstillingen til mgdet d. 18. maj 2011.

Vi vil derfor endnu engang gerne gere opmaerksom pé en alternativ placering, som vil bidrage til at undga en
yderligere trafikbelastning af Kelsovej og Bredelandsvej, nemlig ved en placering pa arealet pd Stredamsvej
(matrikel 1197).

Dette omrade anvendes ikke i dag og er ejet af Kgbenhavns Kommune. En placering pa dette areal vil bade
give langt mere hensigtsmaessige tilkgrselsforhold for de ca. 200 forzeldre, der henter og bringer bgrn til
institutionen, fordi det vil ske ad en naturlig hovedfzerselsdre med en tilstraekkelig vejbredde og ikke mindst
fordi, der ikke i forvejen er institutioner med rigtig mange bgrn pa vejene.

Herunder er det ikke uveesentligt, at en anden placering af institutionen p& arealet ved Strodamsvej ogsa vil
betyde, at de eksisterende udearealer med boldbane og skovomrade til de nuvaerende institutioner ikke
@ndres. Dette forhold fremgar ikke af indstillingen og bilagsmaterialet.

Generelt finder vi indstillingen og bilagsmaterialet til indstillingen er en kende misvisende. Dels er der anvendt
et kort, der alene er vejledende og ikke malfast. Det ma derfor veere overordentligt vanskeligt at fa et
tilstraekkeligt grundlag for en reel vurdering af en hensigtsmaessig placering af den nye institution.

Inddrageise:

Dels bygger beslutningsgrundlaget kun pa mulig placering inden for matriklen og der er ikke set pa helheden.
N&r der i indstilling star at “et enigt udvalg har peget pd den valgte placering...” er det en fordrejning af den
virkelighed vi som foraeldrebestyrelse har oplevet. Udvalget bestdende af 2 repraesentanter fra de 5
institutioner, har alene skulle tage stilling til placering inden for matriklen, og ikke om den overhoved skal



placeres pa matriklen eller om anden placering i omradet kunne vaere mere hensigtsmaessigt. Desuden kan det
tolkes som om forzeldrebestyrelser og rad er aktivt enig i indstillingen. Det er forzeldrebestyrelsen, som det
fremg%r at de ovennaevnte anmaerkninger, ikke. Faktisk er savel de tidligere bestyrelser som den nuveerende
Klyngebestyrelse ikke blevet inddraget af bgrne- og ungeforvaltningen.

Forzeldrebestyrelsen mener, at anvendelse af forsldet alternativ placering vil gavne savel nuvaerende som
kommende foreeldre. Dette vil sikre at behovet for permanente daginstitutionspladser indfriet uden forringelse
af de nuvaerende bgrns udeomrade.

Helhedshensynet:

Af indstillingen fremgar det ligeledes, at der er “lagt vaegt pd bevarer omradets grgnne og abne karakter” samt
at "Arealerne bliver erstattet med nyindrettede/omdisponerede arealer.” Bliver byggeriet pa matriklen en
realitet, vil det indebaere nedlaeggelse af en stgrre del af Regnskovens legeplads, samt faeldning af et
"skovomrade” og inddragelse af noget af boldbanen tilhgrende de 2 fritidshjem. Hvilket vil betyde at lige netop
de grgnne omrader forsvinder eller inddrages til kun at tilhgrer det nye byggeriets udeareal, mens tilbage til
fritidshjemmene er et stgrre asfalteret areal og noget af boldbanen.

Som minimum mener foraldrebestyrelsen, at omrade ved Bornehuset Emdrup Sggaard (se kort) skal oprenses,
for at der kan bliver tale om en erstatning til de nuvaerende institutioner. Men som udgangspunkt anbefaler vi
stadig anvendelse af matrikel 1197. Omradet her er udlagt til parkareal. Men bliver ikke anvendt og
Lerspparken pa modsatte side af veje opvejer lokalomradets adgang til grenne omrader. En zendring fra
parkomrade til institutionsomrade vil kraeve en zendring af kommuneplansrammen, formentlig en
lokalplansproces, som pa kommunens hjemmeside vurderes til tage mellem 10-14 maneder. Vi mener at denne
tid er veerd at vente pd, s beslutningsgrundlaget for placeringen af kommende institutioner ikke bliver ud fra
laveste feellesnaevner.

Er det virkelig veerd at forkorte processen med nye institutioner ét r, hvis prisen bliver reduktion af
udealrealer, med faeldning af bevaringsvzerdige treeer, der vil pavirke de nuvaerende ca. 200 bern og de mange
kommende bgrn for altid, samt belaste skolevejen for tilsvarende mange bgrn. Vi har svaert ved at ser
helhedshensynet i berne- og ungdomsudvalgets beslutning.

Genindstilling:

Vi vil derfor opfordre til, at @konomiudvalget og Borgerrepraesentationen anmoder Bgrne- og Ungeudvalget om
at genbehandle indstillingen, sdledes at indstillingen giver et reelt og anvendeligt grundlag for at kunne traeffe
en beslutning, der vil veere til storst mulig gavn for de kommende bgrn og foraeldre i en ny institution og ikke
mindst til gavn for lokalomradet og de nuvaerende institutioner.

Mvh
Foreeldrebestyrelsen
Klyngen Emdrup Vaenge, 2100 KBH @

Kontaktpersoner:
Formand for foreeldrebestyrelsen i klynge BI4, Tine Hansen: tine_hansenl10@hotmail.com
Kontaktperson og formand for forzeldrerddet Emdrup Segard F/K: Mette Hoé: mettehoe@gmail.com

Bilag:
- 1: Luftfoto med matrikelskel og placering af kommende byggeri
- 2: Fotos af skoven

- 3: Underskriftindsamling lavet af bgrnene p& Emdrup Spgaards fritidshjem
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BILAG 2: Fotos fra skoven, hvor det nye byggeri er foreslaet placeret




BILAG 3: Underskrift indsamling lavet af bgrnene pa Emdrup Segards fritidshjem
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