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Bilag 4: Fritidshjem på skoler

Dette bilag viser forvaltningens bud på langsigtede muligheder for permanent placering af 
fritidshjem på skoler, samt potentielle muligheder for udvidelse af eksisterende fritidshjem og 
KKFO´ere, der er beliggende på skolens grund. 

Disse bud forudsætter at der eksempelvis ikke må være tale om nybyggeri og at eksisterende 
lokaler skal udnyttes. Der igangsættes nu en lokalt forankret proces hvor mulighederne for at 
placere fritidshjem på skolerne afklares nærmere. Det bemærkes, at den lokalt igangsatte 
proces efter al sandsynlighed vil resultere i løsningsforslag, som det ikke har været muligt at 
afdække fra forvaltningens ”helikopterperspektiv”. 

Tabellerne viser prognosen og kapaciteten, jf. Børne –og Ungdomsudvalgets møde den 17. 
juni 2009. Prognosen sammenlignes med den kapacitet, der enten er til stede eller er 
finansieret ved de igangværende udbygninger. For Tagensbo og Nørrebro Park Skole viser 
lokaleopgørelsen antallet af lokaler efter at skolerne er samlet på én adresse. I begge tilfælde 
frigives en skole, den forhenværende Bispebjerg Skole og den forhenværende Havremarkens 
Skole. 

Bæredygtighed fritidshjem
Såfremt der skal lægges fritidshjem ind på skolerne, skal disse institutioner i størst  mulig 
omfang være bæredygtige. En bæredygtig institution er defineret som en 5 gruppers 
institution. En fritidshjemsgruppe er på 22 elever. Ud fra et nøgletal på 6,5 
bruttokvadratmetre pr. elev, er et bæredygtigt fritidshjem på omkring 700 kvadratmetre. En  
tommelfingerregel er derfor, at der skal være 5 basislokaler  inkl. gangareal ledig i 
prognosen, for at der kan lægges et fritidshjem ind på en skole. Desuden kræver 
fritidshjemmet udeareal. 

Bæredygtighed satellitter 
Såfremt der ligger et eksisterende fritidshjem eller KKFO på skolens grund kan der måske 
etableres en satellit i skolens lokaler. En bæredygtig satellit er på min. 2-3 grupper, såfremt 
der er kort afstand til moderinstitutionen. En tommelfingerregel er derfor, at der skal være 
mindst 2-3 basislokaler inkl. gangareal ledig i prognosen, for at der kan lægges en satellit ind 
på en skole. Desuden kræver satelitten udeareal. 

Såfremt 10. klasserne samles på den nedlagte Frederikssundsvejens Skole vil der være 
mulighed for etablering af fritidshjem på de skoler som så afgiver deres 10 klassescentre
(Vesterbro Ny Skole), såfremt den frigivne kapacitet ikke skal bruges til at skabe flere 
skolespor (Vanløse skole).

Tabellerne viser et øjebliksbillede. Der er således ikke taget højde for eventuelt vedtagelse af 
de budgetønsker, der er fremsat i ”Den reviderede udbygningsplan”.

I to tilfælde, hvor der er et minimums- og maksimumsbehov, er minimumsbehovet indsat. 
Det gælder Indre By, hvor behovet er 12 -13 spor og Vanløse-Brønshøj-Husum, hvor behovet 
er 33- 34 spor. 

I Bispebjerg, hvor behovet er 15 -16 spor, er maksimumsbehovet indsat, hvilket er Utterslev 
Skole, der foreslås udbygget med distriktets 16. spor. Utterslev Skole ligger i den yderste 
vestlige del af Bispebjerg, og kan således også aflaste Vanløse-Brønshøj-Husum. 

Prognosen indeholder følgende forudsætninger:
1 spor = 10 klasser
Der er ikke indregnet evt. fremtidige 
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klassesammenlægninger
10. klassecentre og specialklasser udnytter deres fysiske 

kapacitet i prognoseårene.
Placering af specialklasser og specialklasserækker er 

uændret. 
Kapaciteten for specialklasserækker og 10. klassemiljøer er følgende:
Nyboder Skoler = 0. – 5. klasse i 2 spors specialklasserække (12 klasser)
Kildevældssskolen = bh.kl- 10. klasse i specialklasserække (11 klasser) og 10. klassemiljø (5 
klasser). 
Guldbergskolen = 10. klassemiljø (3 klasser).
Blågårdsskolen = specialklasserække i 4. – 9. klasse (6 klasser)
Vesterbro Ny Skole = 10. klassemiljø (5 klasser) 
Lykkebo Skole = specialklasserække i 4. - 10. klasse (7 klasser)
Kirsebærhavens Skole = specialklasserække (8 klasser) og 
10. klassemiljø (5 klasser)
Vanløse Skole = 10. klassemiljø (5 klasser)
Kirkebjerg Skole = specialklasserække i 4. -9. klasse (6 klasser)
Amager Fælled Skole = 10. klassemiljø (5 klasser)
Lergravsparkens Skole = specialklasserække i 4. kl. – 10. kl. (7 klasser)
Skolen ved Sundet = specialklasserække (9 klasser)
Dyvekeskolen = specialklasserække i bh.kl. – 10. kl. (11 klasser)
Peder Lykke Skolen =  10. klassemiljø (2 klasser) 

Klasserne er opdelt i Normalklasser bh.kl. – 10. kl. (=N) og Øvrige klasser (=Ø)

Konklusion
Analysen viser, at der er langsigtet mulighed for at indplacere fritidshjem eller udvide 
eksisterende fritidshjem på 7 skoler:

- Rådmandsgades Skole (især i forhenværende HGO-bygning)
- Vesterbro Ny Skole (såfremt 10. klassecentret flytter)
- Nørrebro Park Skole (i forhenværende Havremarkens Skole bygninger)
- Vigerslev Allé Skole
- Lundehusskolen
- Tagensbo Skole (i forhenværende Bispebjerg Skole bygninger) 
- Peder Lykke Skolen (på sigt når 4 klasser på 3., 6. og 7. kl. går ud)

Med hensyn til 10. klassecentrene vil der kunne udvides med fritidshjemspladser, såfremt 10. 
klassecentrene flyttes til nedlagte Frederikssundvejens Skole. F.eks. kunne der udvides med 
fritidshjem på Vesterbro Ny Skole. Flytningen af 10. klassecentret fra Vanløse Skole til 
Frederikssundsvejens Skole er i den reviderede udbygningsplan foreslået anvendt til at 
udvide Vanløse Skoles normale skolekapacitet. 

Der igangsættes nu en lokalt forankret proces hvor mulighederne for at placere fritidshjem på 
skolerne afklares nærmere. Det bemærkes, at den lokalt igangsatte proces efter al 
sandsynlighed vil resultere i løsningsforslag, som det ikke har været muligt at afdække fra 
forvaltningens ”helikopterperspektiv”. 

Finansiering
Såfremt der placeres fritidshjem/KKFO på skoler eller der sker en udvidelse af fritidshjem 
/KKFO på skoler, kan disse projekter træde i stedet for nogle af de andre projekter der 
allerede er indeholdt i ”Den reviderede udbygningsplan”. 

Dette betyder at, hvis det er hensigtsmæssigt, så bruges nogle af de penge, der sættes af til 
KKFO projekter i ”Den reviderede udbygningsplan”, i stedet til projekter i forbindelse med 
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”fritidshjem på skoler.
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Distrikt  1 - Indre By

Tabel 1: Indre By, status og prognose
Prognose spor 12+ Specialklasserække

Skolekapacitet inkl. 
finansieret 
kapacitet/tidligere 
fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Classenske Legatskole   2

Sølvgades Skole 2
Nyboder Skole 2+ Specialklasserække
Christianshavns Skole 3
Øster Farimagsgades 
Skole

2

Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

11+ Specialklasserække

Kapacitetsmangel 
spor

1 

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
skole

Klasser 

N Ø N Ø

Classenske Legatskole   17 20 - 20 - 20 - -
Sølvgades Skole 16 19 - 19 - 20 - -
Nyboder Skole 32 19 10 29 Ja 20 12 -
Christianshavns Skole 31 29 2 31 Ja 30 2 -
Øster Farimagsgades 
Skole

20 20 - 20 - 20 - -

1 spor, ingen placering 
pt. 

- - - 0 - 10 - - 

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt  2 – Østerbro

Tabel 2: Kapacitet Østerbro, status og prognose
Prognose spor 22 spor  + 10. klassemiljø + specialklasserække 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret 
kapacitet/tidligere 
fremsatte 
budgetønsker pr.
skole:
Randersgades Skole 2

Vibenshus Skole 3 (der er tidligere fremsat budgetønske på det 3. spor)

Langelinieskolen 2

Sortedamskolen 3

Heibergskolen 2
Strandvejsskolen 3
Kildevældsskolen 3 + 10. klassemiljø + specialklasserække 
Klostervængets Skole 2
Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

20 + 10. klassemiljø + specialklasserække (inklusiv Vibenshus 
Skoles 3. spor)

Kapacitetsmangel 
spor

2

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderesBasislo

kaler 
Klasser Klass

er 
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO
på 
skole

Klasser 

N Ø N Ø

Randersgades Skole 20 20 - 20 - 20 - -
Vibenshus Skole 25 22 - 22 Ja 30 - -
Langelinieskolen 22 22 - 22 - 20 - Nej, 3 klasser i 4. og 9. kl
Sortedamskolen 32 30 1 31 Ja 30 1 -
Heibergskolen 20 22 - 22 Ja 20 - -
Strandvejsskolen 30 22 1 23 Ja 30 1 -
Kildevældsskolen 49 29 12 41 Ja 35 13 Nej, der er 2 

modtageklasser
Klostervængets Skole 20 13 - 13 Ja 20 - -
2 spor, ingen placering 
pt. 

- - - - - 20 - -

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt 3 - Nørrebro 

Tabel 3: Kapacitet Nørrebro, status og prognose
Prognose spor 15 spor + 10. klassemiljø

Skolekapacitet inkl. 
finansieret 
kapacitet/tidligere 
fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Guldberg Skolen 3 (dog 4 spor i indskoling) + 10. klassemiljø

Nørrebro Park Skole 3

Blågårdskolen 3

Hillerødgades Skole 2

Rådmandsgades Skole 4
Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

15 + 10. klassemiljø

Kapacitetsmangel 
spor

-

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderesBasislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
skole

Klasser 

N Ø N Ø

Guldberg Skolen 33 23 1 24 Ja 37 1 -
Nørrebro Park Skole 32 24 2 26 Ja 30 2 Ja, den forhenværende 

Havremarkens Skole 
Blågårdskolen 38 28 8 36 - 30 9 -
Hillerødgades Skole 20 14 - 14 - 20 - -
Rådmandsgades Skole 40 27 3 30 Ja 40 3 Ja,  lokaleoptimering i 

”HGO”
N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt  4 – Vesterbro–Kgs. Enghave

Tabel 4: Kapacitet Vesterbro-Kgs. Enghave, status og prognose
Prognose spor 20 spor + 10. klassemiljø 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret 
kapacitet/tidligere 
fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Oehlenschlægersgades 
Skole

2

Tove Ditlevsens Skole 3

Vesterbro Ny Skole 4 + 10. klassemiljø

Gasværksvejens Skole 2

Bavnehøj Skole 3
Ellebjerg Skole 2
Ny skole i Sydhavn 3
Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

19 + 10. klassemiljø 

Kapacitetsmangel 
spor

1

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO
på 
grund

Klasser 

N Ø N Ø

Oehlenschlægersgades 
Skole

20 20 - 20 Ja - - -

Tove Ditlevsens Skole 31 30 1 31 - 30 1 -
Vesterbro Ny Skole 44 27 2 29 Ja 45 2 Ja, hvis 10. kl. flyttes 
Gasværksvejens Skole 8 8 - 8 Ja 20 - -
Bavnehøj Skole 28 18 3 21 Ja 30 3 -
Ellebjerg Skole 28 22 - 22 - 30 - -
Ny skole i Sydhavn - - - - Ja 30 - -
1 spor, ingen placering 
pt. 

- - - - Ja 10 - -

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt  5 – Valby 

Tabel 5: Kapacitet Valby, status og prognose
Prognose spor 16 spor + 2 specialklasserækker + 10. klassemiljø 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret kapacitet/ 
tidligere fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Valby Skole 3

Ålholm Skole 3

Hanssted Skole 2

Lykkebo Skole 3 + specialklasserække 

Kirsebærhavens Skole 3 + specialklasserække + 10. klassemiljø
Vigerslev Allés Skole 2
Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

16 spor + 2 specialklasserækker + 10. klassemiljø

Kapacitetsmangel 
spor

0

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
grund

Klasser 

N Ø N Ø

Valby Skole 31 22 1 23 Ja 30 1 -
Ålholm Skole 30 21 - 21 Ja 30 - -
Hanssted Skole 20 20 - 20 - 20 - -
Lykkebo Skole 33 20 9 29 - 30 9 -
Kirsebærhavens Skole 40 30 8 38 - 35 8 -
Vigerslev Allés Skole 24 20 1 21 Ja 20 1 Ja 

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt 6 – Vanløse – Brønshøj/Husum 

Tabel 6: Kapacitet Vanløse – Brønshøj/Husum, status og prognose
Prognose spor 33 spor + specialklasserække + 10. klassemiljø 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret kapacitet/ 
tidligere fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Hyltebjerg Skole 3

Vanløse Skole 2 + 10. klassecenter 

Kirkebjerg Skole 3 + specialklasserække 

Katrinedals Skole 3

Rødkilde Skole 4

Tingbjerg Skole 3

Husum Skole 3

Korsager Skole 3
Bellahøj Skole 3
Brønshøj Skole 3
Skolekapacitet 30 spor + specialklasserække + 10. klassemiljø
Kapacitetsmangel 
spor

3 spor 

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
grund

Klasser 

N Ø N Ø

Hyltebjerg Skole 31 28 1 29 - 30 - -
Vanløse Skole 25 23 - 23 Ja 25 - -
Kirkebjerg Skole 37 29 5 34 Ja 30 6 -
Katrinedals Skole 32 30 2 32 Ja 30 2 -
Rødkilde Skole 38 36 - 36 Ja 40 - -
Tingbjerg Skole 30 25 1 26 Ja 30 1 -
Husum Skole 29 27 - 27 Ja 30 - -
Korsager Skole 31 30 2 32 Ja 30 2 -
Bellahøj Skole 27 25 1 26 Ja 30 1 -
Brønshøj Skole 33 32 - 32 - 30 - - (4 spor på 6. kl. og 7. kl.)
3 spor ingen placering 
pt. 

- - - - - 30 - -

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt  7 – Bispebjerg

Tabel 7: Kapacitet Bispebjerg, status og prognose
Prognose spor 15 spor 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret kapacitet/ 
tidligere fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Holbergskolen 3

Tagensbo Skole 4 (der er tidligere fremsat budgetønske på det 4. spor)

Grøndalsvængets Skole 2

Utterslev Skole 2

Lundehusskolen 4

Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker

14 (inklusiv Tagensbo Skoles 4. spor)

Kapacitetsmangel 
spor

1 spor

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
grund

Klasser 

N Ø N Ø

Holbergskolen 31 27 - 27 - 30 - -
Tagensbo Skole 34 32 5 37 Ja 40 5 Ja, den forhenværende 

Bispebjerg Skole 
Grøndalsvængets Skole 21 18 2 20 - 20 2 -
Utterslev Skole 24 18 2 20 Ja 20 2 Ja
Lundehusskolen 38 32 3 35 Ja 40 3 - 
1 spor ingen placering 
pt.

- - - - - 10 - -

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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Distrikt  8 – Amager
Prognose spor 38 spor + 3 specialklasserækker + 2 10. klassecentre 

Skolekapacitet inkl. 
finansieret kapacitet/ 
tidligere fremsatte 
budgetønsker pr. 
skole:
Lergravsparkens Skole 4 + specialklasserække 

Sønderbro Skole 3

Gerbrandskolen 3

Sundbyøster Skole 2

Skolen ved Sundet 3 + specialklasserække 

Dyvekeskolen 3 + specialklaserække 

Højdevangens Skole 3

Peder Lykke Skolen 3 + 10. klassemiljø

Amager Fælled Skole 3 + 10. klassemiljø

Skolen på Islands 
Brygge 

4

Ørestadens Skole nr. 1 3

Ørestadens Skole nr. 2 3

Skolekapacitet inkl. 
tidligere fremsatte 
budgetønsker 

37 spor (inklusiv begge skoler i Ørestad samt Skolen på 
Islands Brygges 4. spor)  + 3 specialklasserækker + 2 
10. klassecentre

Kapacitetsmangel 
spor

1

Skole Status 2008/09 Prognose Mulighed for 
fritidshjem eller 
udvidelse af 
fritidshjem/KKFO 
vurderes Basislo

kaler 
Klasser Klass

er
I alt 

Fritids
hjem/
KKFO 
på 
grund

Klasser 

N Ø N Ø

Lergravsparkens Skole 47 32 6 38 Ja 38 9 -
Sønderbro Skole 31 23 3 26 - 30 3 -
Gerbrandskolen 32 29 1 30 Ja 31 1 -
Sundbyøster Skole 24 18 3 21 Ja 20 3 -
Skolen ved Sundet 38 30 8 38 Ja 30 9 -
Dyvekeskolen 38 21 10 31 Ja 30 11 -
Højdevangens Skole 29 27 - 27 Ja 30 - -
Peder Lykke Skolen 37 35 2 37 Ja 32 - Ja, på sigt når 4 klasser på 

3. kl., 6. kl. og 7. kl. går ud
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Amager Fælled Skole 36 25 - 25 Ja 35 - -
Skolen på Islands 
Brygge 

30 27 - 27 Ja 40 - -

Ørestadens Skole nr. 1 - 1 - 1 - 30 - -
Ørestadens Skole nr. 2 - - - - 30 - -

N = Normalklasser, Ø = Øvrige klasser
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