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Hans altan
erde sal sad ikke
ordentligt fast

Af Simon Andersen sian@berlingske.dk

0

Kgbenhavns Kommune forlangte en altan i stor hgjde pa Vesterbro »forstarket«, da det stod klart,
at den var opfert ulovligt og efter alt at dgsmme bare var sat fast i en tynd ydermur. Kun beboerens
manedlange steedighed fik altanfirmaet til at tage altanen ned og forsteerke den - pa fjerde sal
forstar beboeren Frank Stahr stadig ikke, hvorfor kommunen ikke for leengst har undersagt

alle andre altaner pa flerde sal, der er opsat af samme firma.

en 44-arige folkeskoleleerer Frank

Stahr har ikke hgjdeskraek. Han sid-

der gerneisolen pasin store altan pa

fierde sal i Kongshgjgade pa Vester-

bro i Kgbenhavn, men han fik nu al-
ligevel en noget darlig fornemmelse i kroppen,
da det en dag i 2016 bankede pa deren.

To ar forinden havde han og flere andre be-
boereiandelsboligforeningen faet opsat alta-
ner. Foreningen havde, som tusindvis afandre
kegbenhavnere de senere &r, valgt familiefir-
maet Altan.dk fra Sorg til opgaven, og det var
der, husker Frank Stahr, en szerlig grund til:
Altan.dk kunne opsaette altaner i stor hgjde
uden at bryde gulve op i hans lejlighed.

»Vi havde boet i lejligheden siden 2011, og
jeghar gnsket mig altan lige siden. Det var to-
talt oplagt mod syd; helt genialt. Vi ville fd et
ekstra rum. Endelig lykkedes det. Vi valgte
Altan.dk, fordi prisen var god. Samtidig und-
gik vi at fa fldet gulvet og kekkenet op,« husker
Frank Stahr, der bor pa 130 kvadratmeter med
sin kone og fire begrn.

Men sa.

»Pludseligbankede det pa dgren,« fortaeller
Frank Jensen:

»Udenfor stod direkteren for et andet altan-
firma sammen med en ingenigr. Firmaet skul-
le montere altaner i en bygning pa den anden
side af garden og havde set over pa min altan.
De mente, at der var noget galt med vores al-
tan. Derfor bankede de pa.«

Lukkede du dem ind?

»Ja, altsd ... det var jo lidt meerkeligt. De kom
fra en konkurrerende virksomhed. Men jeg
blev nysgerrig. Var der noget galt? - jeg er ikke
konstrukter eller ingenigr, men han sagde, at
min altan ikke kunne veere fastgjort korrekt,«
siger Frank Stahr.

Lidt byggeteknik er ngdvendigt:

En gammel mur er tyk forneden, men tynd
foroven: Forneden haenger altaner godt fast
alene i den tunge mur, hgjt oppe, pa fierde sal
mindre godt.

Muren er for tynd, derfor skal altanens ben
normalt feres dybtind, to til to en halv meter,
under opbraekkede gulve og gdelagte kokke-
ner, hvilket er dyrt, bgvlet og beskidt. Men
Altan.dk har udviklet en anden metode, hvor
de to altanben fores blot 80-130 centimeter
ind under gulvet - sa kan arbejdet nemlig go-
res udefra - hvorpa altanens to ben, sakaldte
udliggere, fastgores til de gamle beerende bjeel-
ker af trae mellem etagerne.

Og sé sidder altanen godt fast, selv med
»korte« ben.

Men direktgren fra det andet firma, Min Al-
tan.dk A/S, der var i gang med at montere al-
taner andetsteds i garden, havde tilfeeldigt
opdaget, at der kun var fiernet ganske fa mur-
sten omkring de to indgangshuller til altanens
ben, sd Altan.dk kunne ikke have arbejdet dybt
inde under gulvet i lejligheden:

Et menneske ville umuligt kunne fore sin
arm - eller et stykke veerktgj - 90 centimeter
indietlille hul og op til 50 centimeter til siden
for at fastgare et altanben korrekt.

De officielle tegninger fra Altan.dk af alta-
nen i Kongshgjgade, der er godkendt af Ka-
benhavns Kommune - og som Berlingske har
gennemgéet - viste, at det venstre altanben
skulle veere fort 90 centimeter ind under gul-
vet og her veere fastgjort til en bjeelke, men det
forekom usandsynligt: En skillevaeg var i ve-
jen.Ipraksis var det formentlig umuligt over-
hovedet at fa plads til en boremaskine.

Til hgjre skulle altanbenet ligeledes veere
fort 90 centimeter ind under gulvet. Her skul-
le det ifelge tegningerne veere fastgjorti et
tveergdende stykke stél, der igen blev skruet

ALTAN.DR I PROBLEMER

Altan.dk har i Frederiksberg
Kommune i 14 tilfaelde produceret
altaner uden at afvente byggetilla-
delse og endelig godkendelse. | ét
tilfaelde har Altan.dk endda monte-
ret altanerne.

Altan.dk har produceret mere end
50 altaner til den historiske bygning
Rahbekshus pé Frederiksberg i strid
med de krav og aftaler til altanernes
aestetik, firmaet forinden havde
indgdet med kommunen. Nu skal
altanerne skrottes.

Altan.dk har i en andelsforening pa
Narrebro ophaengt 76 altaner uden
tilladelse og flyttet yderligere 12.
Samtidig er tegninger og sikker-
hedsberedninger bortkommet.
Altan.dk har haft vanskeligt ved at
dokumentere, hvordan altanerne
var ophaengt, og om det er sket
forsvarligt.

fastien bjaelke omkring 50 centimeter til ven-
stre under gulvet ogligeledes fast i bjeelken til
hajre.

Det virkede heller ikke sandsynligt. Et men-
neske ville ikke kunne fa armen ind og lave et
dybt vrid til venstre. Desuden skulle benet
vaere fort ind teet pa veeggen til badeveerelset
elleriselve badeverelset, hvor gulvet var fuld-
stgbt i beton. Umuligt. Badevaerelset og vaeg-
gen til badeveerelset fremgik end ikke af de
godkendte tegninger.

Indlysende, at den var gal

Endelig skulle Altan.dk ifelge tegningerne ha-
ve lagt en sdkaldt »bro« af stal pa cirka 1,75
meter under et vindue i tre fag for at kunne
optage »presset« - lasten - fra altanen, hvilket
nappe var sket, idet det som udgangspunkt
ville have kraevet, at gulvet - og kekkenet - i
lejligheden var blevet brudt op. Det var aldrig
sket.

Med andre ord:

Alttydede pa, at ingen af de to altanben kun-
ne vere fastgjort 90 centimeter under lejlig-
heden, selvom det var afggrende for, at alta-
nen hang godt nok fast i den tynde mur.

»Jeg sa pa tegningerne. Det var helt indly-
sende, at den var gal. Jeg var i lejligheden, da
Altan.dks montgrer borede sigind, og de kun-
ne umuligt have gjort som vist pa tegningerne.
Det kunne en mand ikke gore udefra. De kun-
ne umuligt bore ind og dreje rundt. Fra det
gjeblik var jeg ikke i tvivl. Min altan var ikke
fastgjort, som den skulle vaere,« siger Frank
Stahr.

Sa skete der noget maerkeligt. Igen.

Frank Stahr bad Altan.dk om dokumenta-
tion for, hvordan arbejdet var udfert - og fir-
maet sendte, muligvis ved en fejl, et fotografi.

Fotografiet er noget markt. Det viser dét
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»Jeg ville have darlig samvittighed, hvis der pludselig om
10-20 ar faldt en altan ned, fordi jeg ikke havde rabt op.«

FRANK STAHR, ALTANEJER

Laerer Frank Stahr er glad
for sin altan pa fjerde sal
pa Vesterbro i Kebenhavn,
men er stadig vred pa
firmaet, der monterede
den. Foto: Mathias Svold

hul, Frank Stahrs hgjre altanben skulle fast-
gores i. @verst til hajre en halvrusten vinkel-
profil, fastgjort i hejre side med tre skruer. Men,
ogdet er kernen, der er ikke gennembrud bag-
ud, sa altanbenet kunne fores ind under gul-
vet, og det sd desuden ud til, at Altan.dk hav-
de skaret i en - beerende - etagebjeelke til hgj-
re.

Billedet bekraeftede Frank Stahrs veerste
anelser:

Altanen hang alene fast i muren. Altanbe-
nene -ihvert fald ikke det hgjre altanben - var
fort ind under gulvet.

»Det var helt galt, det billede, en katastrofe.
Altanen hang bare lgst i muren.«

Kgbenhavns Kommune har overfor Berling-
ske bekraftet, at altanen ikke var fastgjort til-
streekkeligt, idet den ikke »havde kontakt med
bjeelkelaget« - de »korte« ben skal fastgares til
de tveergdende bjaelker mellem etagerne, for
installationen er sikker og lovlig. Ligesom der
i Kongshgjgade, blandt andet pa grund af et
vindue, var »meget lidt murvaerk som mod-
vaegt«, hvorfor baereevnen ikke »var tilstraek-
kelig«. Netop murvark kan kompensere for
kortere ben, idet murens vaegt holder altanens
ben fast.

»I Kongshgjgade var altanen ikke forankret
i etagedaekket, men kun i facademuren. Der-
ved var der ikke tilstraekkelig modvaegt til at
opfylde kravet til sikkerhed,« fremgar det af
en skriftlig udtalelse fra Kgbenhavns Kom-
mune.

Altan.dk gnsker ikke selv at forholde sig til
billedet, herunder be- eller afkraefte, at alta-
nen ikke var »forankret i etagedaekket«-

Er altanen sat rigtigt op? Ja!

Den 10. maj 2016 skrev Frank Stahr til firmaet
Altan.dk ogbad firmaet bekreefte, at »altaner-
ne er bygget som vist pa tegningerne« og altsa
fort 90 centimeter ind i gulvet og fastgjort for-
svarligt. »Ja, vi har talt med (montgrerne pa
jeres projekt, red.) og de kan bekrafte dette,«
lad svaret fra Altan.dk, der ogsé gjorde det
klart, at der »ikke var sket @ndringer under
montagen af altanenc.

»Nej, projektet er udfart efter tegning.«
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»Det var jo ... legn. Ganske enkelt. Det pas-
sede ikke, det var jo dbenbart,« siger Frank
Stahridag.

13. maj 2016 skrev Frank Stahr til Kgben-
havns Kommune og gjorde rede for sagen. Han
husker, at han var bekymret, og det er han sta-
dig:

»Min altan pa fjerde sal var tydeligvis ikke
fastgjort rigtigt. Men hvor mange andre steder
ibyen haenger der altaner pa fierde sal, der hel-
ler ikke er sat rigtigt fast?«

I henvendelsen til Kebenhavns Kommune
anfprte Frank Stahr, at han var i gang med at
»undersgge om min altan og naboopgangens
er monteret korrekt og dermed lovlig og sik-
ker« - og »jeg ser frem til at hore fra jer snarest
muligt, tilfgjede han.

Travlt havde forvaltningen dogikke. 15. ju-
ni 2016 meddelte en civilingeniar fra forvalt-
ningen, at han havde modtaget en redeggrel-
se fra Altan.dk og gerne ville komme forbi lej-
ligheden og male op.

Forst yderligere to maneder senere, i august
2016, stod det klart, at Frank Stahr havde ret.
Kebenhavns Kommune meddelte 15. august
2016, at Altan.dk havde vaeret ude at stand til
at eftervise - bevise - »baereevnen med den
lovmeaessigt kraevede sikkerhed, hvorfor der
herfra er forlangt en forsteerkning foretaget«
- kommunen tilfgjede dog, at der »ikke er ri-
siko for nedstyrtning«, men den »ekstra sik-
kerhed er lavere end normerne foreskriver«.

Det er dog uklart, hvad Kebenhavns Kom-
mune baserede sin vurdering pa.

Korrespondancen med kommunen, som
Berlingske her citerer, er udleveret af Frank
Stahr, men er ikke journaliseret i Kebenhavns
Kommune. Dokumenterne er tilsyneladende
vaek. Det er derfor uklart, hvorvidt kommu-
nen pa noget tidspunkt undersggte, hvor dar-
ligt fastgjort altanen faktisk var - s den mu-
lige nedstyrtningsfare kunne bedgmmes - men
intet tyder p4, at det blev undersggt.

Ifelge Frank Stahr kom der blot én gang en
kommunal ingenigr forbi med en tommestok.
Det var det.

»Han sagde, vi sagtens kunne blive ved med
atbruge altanen. Det gjorde vi sd, men jeg var
noget overrasket over, at kommunen ikke tog
sagen mere alvorligt. Kommunen vidste, at
der var fusket med opheengningen; at altanen
ikke var sat fast, som den skulle, men det var
ikke rigtigt noget, der fik forvaltningen pa tee-
erne. Selvom der mé veere masser af andre al-
taner med samme problem,« siger Frank Stahr.

25. august 2016 skrev han til Kebenhavns
Kommune, at han gik ud fra, at »I hos bygge-
og teknikudvalget er i gang med at se pa alle
de mange altaner pa fjerde sal, som Altan.dk
har sat op de sidste par ar, da de jo heller ikke
er lavet pa lovlig vis?«

Det fik han aldrig svar pa.

»Det er ikke dét, vi har betalt for«

Frank Stahr fortaller - hvilket underbygges af
hans korrespondance med Altan.dk - at altan-
firmaet forst tilbad at forsteerke altanen ved
at lave en billig lesning med et synligt traek-
band.

Det ville Stahr ikke acceptere. »Det er ikke
dét, vi har betalt for,« og derfra gik det lang-
somt ... Stahr forlangte en ordentlig forstaerket
altan. Det kraevede, skrev Altan.dk i oktober
2016, at firmaet nu alligevel skulle braekke gul-

Et sloret foto viste, at »nbenet« til en
altan pa fjerde sal ikke var fort ind
gennem muren og under gulvet,
men alene hang fast i muren: @verst
til hgjre et stykke jern; midti og til
hejre en halvrusten vinkelprofil,
fastgjort i hojre side med tre skruer.
Ser dertil ud til, at altanfirmaet
havde skaretien - baerende -
etagebjlke til hajre. Privatfoto

Herover t.h.: Altan.dk blev tvunget
til pa flere mader at forstaerke en
altani stor hgjde pa Vesterbro i
Kebenhavn, blandt andet ved at
sikre altanen med en sakaldt
»staglosning.« Det kraevede dog
stort slid fra lejlighedens ejer.
Ifolge Kobenhavns Kommune var
altanen »ikke forankret i
etagedaekket, men kun i
facademuren. Derved var der ikke
tilstraekkeligt modvaegt til at
opfylde kravet til sikkerhed.«. Det
er uklart, hvorvidt andre altaner pa
fierde sal, monteret af Altan.dk, har
samme sikkerhedsproblemer. Foto:
Altan.dk, Kebenhavns Kommune.

vetilejligheden op, hvilket Frank Stahr sagde
jatil, men der skete stadig intet.

Ny rykkeri december 2016. Nyt svar fra Al-
tan.dk: »Hej Frank, vi far sat gang i nogle be-
regninger osv., sa hgrer du fra os, nar der sker
noget praktisk.«

Menijanuar 2017 stod det klart, at Altan.dk
stadigikke havde sendt, endsige faet godkendt,
nye tegninger hos Kebenhavns Kommune, og
Frank Stahrs rykkere blev blot besvaret med
ét, det er »ikke sddan vi sad og kedede os« og
»din sag er pa tidsplanen, hvilket 29. januar
2017 fik Stahr til at tabe talmodigheden:

»Jeg er rystet over dit svar. I har ikke sat vo-
res altan op som vist pa tegningerne og der-
med er den dybt ulovlig.«

Tiden gik. Forst i slutningen af marts 2017
modtog Kebenhavns Kommune tegninger til
en forsteerket altan, der umiddelbart herefter
blev godkendt, ogimaj2017 gik arbejdetigang,
netop da ejerforeningen havde sggt juridisk
hjeelp hos en advokat for at fa sagen lgst. Forst
ijuni var arbejdet slut.

Forinden var géet et, husker Frank Stahr, i
stigende grad »ubehageligt forlgb«, hvor Al-
tan.dk blandt andet havde skeeldt ud pa ejen-
dommens administrator, der matte bede om
en ordentlig tone og gjorde det Kklart, at »for-
eningens talmodighed er med rette ophart«.

»Altan.dk lovede oglovede, men intet ske-
te. Firmaet trak tiden. Fuldsteendigt. Jeg blev
holdt hen - i 14 maneder. Det tog 14 méneder
atfa den altan lavet om. Undervejs blev tonen
veerre, firmaets svar til mig kortere og kortere,
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Frank Jensen har kebt en altan af
altanfirmaet Altan.dk, men den
viste sig ikke at haenge ordentligt
fast. Foto: Mathias Svold

og jeg skulle blive ved og ved med at presse
pa. Ellers skete der intet. Jeg ville have det ord-
net, ikke bare for vores egen skyld, men fordi
jeg var vred over, at samme altaner haenger
over hele byen. Det gor de stadig,« siger Frank
Stahr.

Manglerne ved fjerdesals-altanen var sa al-
vorlige, at Altan.dk i maj 2017 endte med helt
at pille altanen ned, forstaerke ophaengningen
ganske betydeligt ved at hugge muren ud i to-
tre meters leengde pa hver side af altanen og
indfgre en stang - et sdkaldt stag - der ggede
baereevnen pa altanen, s den utvivlsomt hang
godt fast.

At det endte sadan er der kun en grund til:
Frank Stahr blev ved. Og ved.

»Jeg ville have den altan, jeg havde betalt
for. Men det var nu det mindste af det. Jeg var
provokeret over det byggefusk, altanfirmaet
havde lavet, fordi det jo var oplagt, at masse-
vis af andre altaner rundt omkring i byen mat-
te veere haengt op pa samme méade. Det kunne
jeg ikke have. Jeg ville have darlig samvittig-
hed, hvis der pludselig om 10-20 ar faldt en
altan ned, fordi jeg ikke havde rabt op. Nu blev
min altan forstaerket, men jeg er stadig forar-
get over, at kommunen ikke for leengst har gre-
bet ind og faet kontrolleret alle andre altaner
ibyen.«

Altan.dk gnsker ikke at kommentere kritik-
ken, men bekreefter blot, at to altaner pa fjer-
de sal »er pillet ned og sat op igen ... efter af-
tale med bygherre Frank Stahr. Altanerne er
monteret med et sakaldt indmuret stag.



